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KULTURALIS MAGATARTAS- 
ES ERTEKVALTOZASOK 


ORTENELMUNK SORAN TALAN MEG soha nem jelent meg annyiféle hiradds, 

értekezés, cikk és tanulmany a vildgsajtéban a magyar politika és gazdasdg 

alakuldsdrél, mint az elmult évtizedben. A tanulmanyok részletesen taglaljak 
a kézponti iranyitdsi rendszerbél a piacgazdasdgra valé attérés nehézségeit, és mind- 
azokat a korlatokat és kihfvasokat, amelyekkel az orsz4g vezet6inek és lakoss4gdnak 
szembe kell nézniiik. 

Elenyészéen kevés helyen hallottunk és hallunk azonban arrél, hogy mit jelent ez a 
gyékeres atalakulds a tarsadalom kiilonb6zé szintjein és rétegeiben dé dllampolgérok 
szamara, mit jelent az Ujonnan kapott szabadsdg az egyénnek; és a kiilsé tényezdknek 
milyen formaban, milyen szinteken és mélységben van (politikai, gazdasdgi valtozdsok- 
nak) hatdsa a tarsadalom legkisebb kézésségeinek, a csaladoknak az életére. Személyes 
tapasztalatok egész sora all rendelkezésiinkre. Mindenki tud példét mondani arra, hogy 
lett X. élete nehezebb, és milyen jél ki tudta haszndlni Y. a valtozdsok adta ztirzavart 
(nevezhetjiik lehetéségnek is); hogyan lett sikeres, legalabbis anyagiakban. 

Tulsdgosan révid idé telt még el 1989 éta ahhoz, hogy biztonsdggal mérni lehes- 
sen a valtozdsok egész tarsadalomra gyakorolt hatasdt, hogy egzakt médon kimutat- 
haté legyen, a kiilsé tényezék voltak-e erésebbek, és ha igen, milyen formdban a 
magyar tarsadalom egészére? Valtozott-e az emberek értékrendje, és ha igen, milyen 
meértékben kéveti ez a valtozds a tarsadalom hivatalos értékrendjének médosulasait? 

Kézgazdasdgi szempontbéla magyarorszagi gazdasdgi hattér elemzése nem tartozik 
eme irds célkittizései k6zé. Hasznos lehet azonban felidézniink azt a kézgazdasdgi 
értekezést, amely vilagosan megkiilénbézteti a magyarorszdgi tarsadalmi és gazdasdgi 
valtozdsokat a térség tobbi orszagdnak atalakuldsatél. Kornai Janos professzor a k6- 
vetkez6 kiilonbségeket emeli ki: 

»A magyar gazdasdg utja a kézpontositott tervgazdasdgtél a piacgazdasdgig tobb 
olyan jellegzetességet mutat, amelyek — az alapvet6 hasonlésd4gok mellett — megkii- 
lonbéztetik a tébbi posztszocialista orsz4gtdél. A négy jellegzetesség egyike-masika 
kiilén-kiilén megtaldlhaté a régid més orszdgaiban is, pontosabban néhany mas or- 
szag meghatérozott korszakaiban. A magyar fejlédési ut sajatossdga e négy jellegze- 
tesség tartds egyiittes jelenléte. 
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1. A magyar gazdasdgpolitika prioritasdban nagy stilyt kapott a lakossdg anyagi 
jolétének emelése, majd a névekvé gazdasd4gi nehézségek kézepette, a termelés stagna- 
l4sanak és visszaesésének idészakaban az életszinvonal-romlas fékezése. Korabban »gu- 
ly4skommunizmusnak« keresztelték el a magyarorszdgi dllapotokat. A politikai rend- 
szervaltds utan sok éven at olyan politika érvényesiilt, amely ebben a tekintetben a 
korabbi folytatdsa volt, és amely joggal nevezheté »gulyds-posztkommunizmusnak«. 

2. Magyarorszdgon évtizedek alatt az egész lakossdgot Atfog6 paternalista jéléti al- 
lam épiilt ki. A torvénybe iktatott jogosultsdgok kore és a szocidlis kiaddsok részara- 
nya a GDP-ben vetekszik a legfejlettebb skandinav orszagokéval, holott az egy fére 
juté termelés csupan téredéke az ottaninak. Noha hasonlé tendencia bontakozott ki 
annak idején valamennyi kelet-eurdpai orsz4gban, Magyarorszdg ment a legmesszebb- 
re, ebben a tekintetben egyediilallé az egész régidban. 

3. Magyarorszdgon t6bb évtizedre nyilik el az dtalakulas folyamata. A \egelsé lépéseket 
még az 1960-as években tették meg. Noha kiemelkedé néhany hatdrdllomas, a folyamat 
egészét a fokozatossdg jellemzi... Azok szemében, akik megkiilénbéztetik a sokkterdpia, 
a big bang stratégidjat a gradualista stratégidtél, Magyarorsz4g képviseli az utdbbi egyik 
szélséséges és sok tekintetben specidlis esetét: a »gradualizmust, magyar médra«. 

4, Magyarorszagot évtizedeken at viszonylagos politikai nyugalom jellemezte... Ev- 
tizedek éta ritka volt a sztrajk vagy az utcai tiintetés. Még ha a gazdasdgi nehézségek 
sulyosbodtak is, az egymast kévet6 kormanyok inkabb a »keresztiilevickélést« (muddle 
through) folytatték, mintsem hogy nagy ellendllast kivaltd, politikai destabilizélédas 
kockazataval jaré lépésekre sz4ntak volna el magukat.”! 

Kornai Janos az atalakulds négy jellegzetességének egyiittesét a magyar dtalakulds 
differencia specificdjdnak nevezi. 

A szociolégia és a pszicholégia els6sorban az egyén oldalarél vizsgélja a tarsadalmi 
valtoz4sokat. Ebben a megkézelitésben a magyarorszdgi problémak nemzeti sajatos- 
sdgai mellett sok tekintetben hasonlftanak korunk dltalanos, minden fejlett tarsada- 
lomban jelen lévé problémaihoz. Itt tehat, ha megolddsokat keresiink, egyszerre vet- 
jiik fel a magyar és az egyetemes emberi kérdéseket. 

Tudjuk példaul, hogy a fejlett orsz4gokban az ipari fellendiiléssel szinte egy idé- 
ben, annak mintegy szomort velejaréjaként rohamosan megnétt az ongyilkossdgok 
szama a 19. szazad végén és a 20. szdzad elején.2 Ez a tény azonban nem ad magyara- 
zatot arra, hogy a kiilonb6zé orszdgokban miért van lényeges kiilonbség az éngyil- 
kossdgot elkévet6k aranydban. Miért van az, hogy Nagy-Britannidban négyszer annyi- 
an kévetnek el dngyilkoss4got, mint Spanyolorsz4gban, s hogy haromszor annyi 
magyar vet véget Onkeztileg az életének, mint brit, megszerezve igy az elsé helyek 
egyikét ezen a szomort listan. 

A magas ongyilkossdgi rata egyik okat Magyarorszdgon tal4n a mas orszdgoknal 
még kevesebb egyéni kapaszkodét nyujté szocidlis hattérben kereshetjiik.3 Hankiss4 





1 Kornai Janos: Kiigazitds recesszié nélkiil: Esettanulmany a magyar stabilizdciérél. Kézgazdasdei Szemle, 1996/7-8. 
2 Giddens, Anthony: Sociology. Cambridge, 1989. 

3 Durkheim, E.: A térsadalmi tények magyardzatahoz. 1978, Bp., Kézgazd. 

4 Hankiss Elemér: Tarsadalmi csapdak — Diagnézisok. Bp., Helikon., 1989. 
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ligy tartja, hogy az orszag hirhedten magas éngyilkossdgi és alkoholizmus rtdi is 
elemezhet6k a tarsadalom 6n-demobilizacié jelzészdmaiként. Mig a szdzad elsé felé- 
ben a valsdgévek kilengéseitél eltekintve (gazdasdgi valsdg, vilaghabortk) a ratak azo- 
nos szinten Alltak, az 50-es évek kézepétél az aranyok folyamatosan emelkedtek egé- 
szen a 80-as évekig. Vannak, akik e jelenséget az életszinvonal emelkedésével magya- 
razzdk, mdsok a stressztényez6 fontossagat hangstilyozzdk, utalva a tilmunkara, az 
aspiracié és a lehetéségek k6zétti szakadékra, és a hagyomanyos kérnyezetbél valdé 
kiszakaddsra. Hankiss azt a feltevést is megkockaztatja, hogy ,,...a tarsadalom azok 
eldla fesziiltségek el6l menekiilt ezekbe a patologikus stratégidkba, amelyeket az ural- 
kod6 elit politikaja hozott létre az 6tvenes, hatvanas és hetvenes években”.» 

Egyetemes, de egyben redlisan jelen lévé6 magyar probléma az emberi szabadsdg és 
a szorongas kérdése is. 

Osidék 6ta az embereknek természetes igényiik van a szabadsdgra. A szabads4gnak 
belsé és kiilsé feltételei vannak. Az egyénnek egyfel6él rendelkeznie kell azzal a képes- 
séggel és akarattal, hogy tudjon és akarjon szabadon cselekedni, masfelél rendelkez- 
nie kell jogokkal és lehetéségekkel, amelyek garantaljak, illetve lehetdvé teszik, hogy 
szabadon cselekedjék. A szabadsdg kiilsé feltételei a mai Magyarorszdgon elvileg min- 
denkinek a rendelkezésére dllnak. Az persze mas kérdés, hogy ki milyen mértékben és 
mire haszndlja ezt az ujonnan szerzett jogot. 

1989 elétt a szabadsdgnak csak egy ,,ironikus” formaja létezett Kézép- és Kelet- 
Eurépaban. Az embereket biirokratikus rendszerek béklyéztak meg. Nem rendelkez- 
tek teljes kortien polgdrjogaikkal, meglehetésen védtelenek voltak a partéllammal 
szemben, de volt a szabadsdgnak egy formaja, amelyre konnyebben tettek szert, mint 
nyugat-eurdpai tarsaik. Megvolt az a szabadsdguk, hogy kiviil Alljanak azon a vild- 
gon, amelyben éltek, mds széval: hogy ne azonosuljanak azzal a vilaggal, amelyben 
éltek, hanem mintegy kfviilrél szemléljék azt. Hankiss Elemér® tanulmanydban ezt a 
kényszerti kiviilallast, ezt a kényszerti ironikus tavolsdgtartast és kényszerti fiiggetlen- 
séget felbecsiilhetetlen értéktinek tartja, mert ez folyamatosan rdkényszeritette az 
embereket arra, hogy alternativakban gondolkodjanak. Az alternativak keresését 
Hankiss nemcsak a lelki és erkélcsi, hanem a tarsadalmi és politikai tulélés egyik 
eléfeltételének tekinti. Ha egy tarsadalom elveszti azt a képességét, hogy alternati- 
vakban és alternativakrél gondolkodjék, elmulaszthatja az alkalmat, amikor meg- 
nyilnak elétte a valasztds lehetéségei. A szabadsagnak persze léteztek és ma is léteznek 
mas formai is. A befelé fordulds, a tarsadalom és a nagyobb kézésségek helyett a 
csalddra, a magdnéletre valé kizérdlagos koncentralds is ide sorolhaté, s ez az egyik 
olyan érték, amelyr6l a 90-es években differencidltan vélekednek az emberek. 

A tarsadalmon kiviiliség adhatja az 6nként valasztott szabadsdg felemelé érzését, 
ugyanakkor maganyossé és szorongéva is teszi az embereket. A szorongas persze nem 
kizarélag magyar jelenség. Megtalalhatjuk kiilonb6zé formdban és mértékben a nyu- 
gati orsz4gokban éppen ugy, mint a keletiekben. Az emberi magatartastudomany 
legujabb felismerései ravilagftanak arra, miszerint az életformavaltds kisérdjelensége- 
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in tul a vals4g gyékere az, hogy a modern tarsadalomban a szorongaskeltés tj leheté- 
ségei alakultak ki, amelyek az 6nkényuralom hatékony eszkézeivé valtak. A kapcsola- 
taitdl, értékeitél, dletcéljatél, dnértékelésétsl megfosztott magdnyos ember tetszés 
szerint felhaszndlhaté a sziikséges funkcidra, lecserélheté és manipuldlhatd. Fel kell 
ismerniink, hogy a technikai fejlédés csupan az el6feltételeket teremtette meg a szo- 
rongdskeltés olyan formaihoz, amelyek ellen a korabbi térténelmi korszakokban ter- 
mészetes védettséget nytijtott az ember és kérnyezetének szerves egysége. A 20. szd- 
zad torténelme és mindennapjai tragikusan bizonyitjak ezt a tételt. 

A szorongaskeltés az 6nkényuralom legfontosabb eszkéze, de nem csupan a dikta- 
torikus tdérsadalmakban, hanem a csaladi, iskolai, munkahelyi, mozgalmi diktdto- 
roknak is fegyvere.” Mivel a szorongaskeltés pénzben, haszonban, hatalomban kife- 
jezheté, eredményes stratégia, dridsi er6k Allnak szolgdlataban. Mindazok a manipu- 
lacidk, amelyek a csalddot, a kézésséget, az emberi kapcsolatokat bomlasztjak, ezek 
értékeit kicsinyitik, vagy éppen tagadjak, a hétkéznapi énkénynek kiszolgaltatott, 
szorongaskeltéssel terelt tsmegeket formalj4k, még akkor is, ha céljaik ezzel éppen 
ellenkezéek.8 

Van azonban a tarsadalom életének egy olyan része: a kulttira, amely at- meg dtsz6- 
vi minden cselekedetiinket, befolydsolja déntéseinket, értékvalasztdsainkat, viselke- 
désiinket, segithet az eligazoddsban. 

Ha visszanyutlunk korabbi vizsgdlatokhoz,9 még nagyobb a magyardzé ereje — a 
weberi fogalmat idézve —, ,lenyomata” a tomegkulttirak sugallta vil4gnak. Az elérni 
vagyott szabadsag, jélét, felhdtlen boldogsdg, csalddi biztonsdg és a valésdg kézott 
szakadatlan né a tavolsdg. 

Az, hogy az emberek mennyire értékelik helyiiket a tarsadalomban, milyen a pozi- 
cidjuk az élet kiilonb6zé dolgaiban, példdul a legsikeresebb és a legkevésbé sikeres 
emberek k6zétti létran hol allnak, dsszefiiggésben van a tarsadalmi strukturdban el- 
foglalt helyiikkel. Ez az dsszefiiggés az értékek sztiré szerepe miatt az értékrendi és 
tevékenységtipusonkénti csoportokban (fiirtékben) kiilonb6zé erésségti lehet, és az 
élet mas-mas teriileteire iranyulhat. 

Ezek a strukturdlis kapcsolédasok négy szignifikans dsszefiiggést mutatnak a kano- 
nikus korrelacié médszerével: 

* Az elsé, legerdsebb kapcsolédasba az idésebb, kisebb jévedelmti emberek tartoz- 
nak, akik becsiiletesnek érzik magukat, életszinvonaluk a multban sem volt rossz, 
de akik ugy érzik, hogy a jévében sokkal rosszabb lesz. 

¢ A masodik kanonikus strukturdba az idésebb, iskolazottabb, magasabb jévedel- 
mtiek tartoznak, akik elére helyezik magukat életszinvonalban, mtiveltségben, ha- 
talomban, de jévébeli pozicidjukat nagyon rossznak itélik. 

¢ A harmadikban az iskola és a jévedelem furcsa, ellentétes iranyti kapcsolédasat 
figyelhetjiik meg. Ide azok a magas iskoldzottsdgti, de alacsony jévedelmti férfiak 





7 Kopp Maria: A szorongasrél. Lege Artis Medicinae, 1991/4. 
8 Kopp — Skrabski: A magyar lelkidllapot. Bp. 1995. Végeken. 


9 Fiistés Laszlé — Tibori Timea: Onértékelés és tarsadalmi helyzet strukturdlis kapcsoléddsai értéktipusonként. MTA 
SZKI, 1995. Médszertani Fiizetek. 
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soroltak magukat, akik lehetéségeikhez képest alacsony hasznossdg-tudattal, és 
jelenlegi életszinvonallal rendelkeznek. 
¢ A negyedik kanonikus faktorba a magasabb iskolai végzettségti ndék tartoznak, 
akik ugyan becsiiletesség, jelenlegi életszinvonal, mtiveltség terén magasabbra he- 
lyezik magukat, viszont boldogtalanabbak és a hasznossdgérzetiik is kisebb. 
A kulturdlis javak fogyasztasaval az énértékelés és a tarsadalmi rétegmeghatdrozottsag 
kilénbézéségét igyekeznek kiegyenliteni az emberek. 


A kulturdlis fogyasztas valtozasai 


Eletiink, tarsadalmunk, gazdasdgunk gyors valtozdsaira kiilénféleképpen reagdlunk, 
de az tagadhatatlan, hogy tébbségiink tjra és tijra keresi a magyarazatot. Hozzatehet- 
ném, olyan pozitiv vagy negativ érveket gytijtiink, amelyek hosszabb-révidebb ideig 
segitenek benniinket az életben jobban, eredményesebben eligazodni. A kételyek azon- 
ban benniink élnek, nyugtalanitanak tuddsunk, praxisunk részlegességei, s befolya- 
solja magatartdsunkat, vdlasztasainkat, mindez tetten érheté fogyasztasi szokasaink- 
ban. Erdeklédésem fékuszdban a gyors és szévevényes valtozdsfolyamatok kéziil dén- 
téen a kulturdlis magatartdésformak dtalakuldsa All. 

Mi jellemzi a magyar tarsadalom kulturdlis dllapotat, mtivelédési, szabadidés szo- 
kdsait? A kézgondolkodasban, de esetenként a tudomanyos elemzésekben is tetten 


ne 


érhetéek sommiés itéletek, elditéletek, 6nmindésitések azzal kapcsolatban, mtivelt, 
kulturdlt nép-e a magyar, avagy sem? Az optimista 4lldsponton lévék sokszor euféri- 
kus hévvel a Nobel- dijasokra, mtivészekre, sportolékra hivatkozva bizonygatjak iga- 
zukat, a pesszimistak negativ érveiket arra alapozz4k, hogy Magyarorszag a periféria- 
ra szorult mar a 20-as évektél, emiatt is jelentés a lemaraddsunk, amely kitiintetetten 
az intolerancidban, az apolitikussdgban nyilvanul meg. 

De a vészharangokat megkonditva az argumentumok k6zétt fellelheté a balkani- 
zalédas, a fél-analfabétizmus, a korrupciéd, az 6nbecsiilés hidnya stb. Ebbél adéddéan 
a kézgondolkodasban gyakran olyan leegyszertisité és a jelenségeket dichotémidval 
magyaraz6 véleményekkel talélkozunk, ahol pl. a Nobel- dijasok vilagteljesitményé- 
vel az analfabétakat allitjak szembe, vagy a modern kulttiraval az dsatagot, a civilizalt 
tarsadalommal a civilizdlatlant. 

E jelenség mégétt — felfogdsunk szerint — részben az a bizonytalansdg All, amely 
sokakat jellemez, ha a kultura tartalmaval, befogaddsdval kapcsolatban kérdezziik 
ket; részben az a siirgeté és egyre gyorsuld élettempé, amelyet csak részlegesen tud- 
nak a maguk javara forditani. A személyiséget rombolé félelem attél, hogy valamirél 
lemarad, valamibél kimarad, nyomot hagy viselkedésén, ,,értéktérképén”, kulturdlis 
magatartdsdn. Ha a tobb szdz kulturafogalom kéziil A. Giddensére gondolunk: ,,A 
kultura az emberi, tarsadalmi egyiittélés egyik legsajatosabb jellemzéje”!° — egyszer- 
smind az életmédra utalunk, arra, ahogyan mindennapi életiinket az értékek, nor- 
mak, attittid6k meghatdrozzdk. De ha visszanytlunk Malinowski ma mar klasszikus 





10 Giddens, Anthony: Szociolégia. Bp. 1997. Osiris. 
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munkdjahoz, a Balomahoz, vagy Claude Lévi-Strauss antropolégiai mtivéhez,!! ezek- 
ben is a kiilonb6zé kulturafelfogdsok és viselkedésmédok jelennek meg. Tanti vol- 
tunk olyan szembedllitasoknak, ahol elit- és témegkulttirardl, meworldizaciérél, a 
média — kiilénésen a TV — fogyasztdsrdl, mint szenvedélybetegségrél esett sz6. A 
valtozdsfolyamatokat magyaraz6k gyakran a szocializdciés folyamatokban, a nevelés- 
ben, oktatdsban, az iskolarendszerekben keresik az ellentmondasok gyékerét. A kul- 
turakézvetités diszfunkciondlis voltat is lehet pl. Bourdieu véleményével aldtamasz- 
tani, aki arra a kévetkeztetésre jutott, hogy az iskola a tarsadalmi mobilitds elésegité- 
se helyett a régi struktura ujratermelését erdsiti. Az iskolanak az a ,,rejtett funkcidja” 
reprodukdlja a korabbi tarsadalmi hierarchidt, amely egyben rejtett diszkriminaciét 
(is) okozhat. Ha az el6bbi gondolatot dsszefiiggésbe hozzuk Bourdieu azon megilla- 
pitasaval, hogy a kiilénféle tékék konvertalhaték, kénnyen belathaté: a kulturdlis 
toke, mint pénztdke atérdkitheté, amiben épp az iskolarendszer a kézvetitd. Tovabb 
haladva ezen az titon a kulttirakézvetités és -befogadas, ill. befogadéi magatartds 
dtalakuldsdéhoz jutunk. 

Ha csak az elmult 10 év kulturdlis valtozasfolyamatait vizsgdljuk, az elébb emliftett 
okok mellett még két fontos tényezét kell figyelembe venniink. Az egyik a kulturpo- 
litikaban tértént atalakulds, melynek lényege a centralizdlt Allami irdnyftassal szem- 
ben a pluralitds — ami ugyanakkor még nem jelenti a zavartalan mtikédést is. A masik 
eleme az Uj tipusti iskolarendszer kidolgozdsa. (Ide sorolom a Nemzeti Alaptanterv 
elkészitését és bevezetését, a felséfoku oktatdsi rendszer kiszélesitését, az élethosszig 
tarté tanulds lehetdségét stb.) Ezekben a programokban hangsulyossa valt a termé- 
szettudomanyos megalapozottsdg, a vilagnézeti, eszmei, valldsi pluralizmus. A NAT- 
ban két vezérgondolat jelenik meg: 

° a kézgazdasdgi és jogi, a monetaris, vallalkozé, menedzseri ismeretek és képessé- 

gek fejlesztéséé; valamint 

¢ a kommunikacids (azaz informatikai, szdm{tdstechnikai), ill. idegennyelv-tuda- 

saé. 

Kutatdsaink azt jelzik, hogy Magyarorszagra is jellemzé a kulttira mediatizdcidja és 
digitalizdcidja, kialakult a mediokrdcia, a tudatipar és az informdciés monopélium, 
valamint az EMC (entertaiment + media + communication). A kulturdlis életben 
tehat tobbféle szempont és akarat érvényesiil, hatdsa, eréssége gyorsan valtoz6, el- 
lentmondasos. 

Ezek az — dltalam meghatdérozénak vélt — elemek azok, amelyek véleményforméla- 
somat befolydsoljak akkor, amikor a kulturdlis fogyasztdsrél és magatartasmédokrél 
mondom el észrevételeimet empirikus felvételek eredményeinek!* dsszehasonlitasa 
alapjan. 

A kiilénbézé médszerekkel (id6meérleg, listds, attittid stb.) végzett kis- és nagymin- 
tas felvételek — noha részleteiben, és ezaltal eredményeiben jelentésen eltérnek egy- 
mastdl — egy dologban megegyeznek: a szabadidé eltéltését, a kulturdlis fogyasztast 





11 Lévi-Strauss, Claude: Szomord trépusok. 2. kiad. 1979. 


12 KSH idémérleg felvételei 1976-2000.; TARKI: Haztartdsi panel 1996-1998., Magyarorszdg kulturdlis dlla- 
pota = MTA SZKI, 1996; 1998., HVG Szabadidé. Melléklet. 2000. dec. 
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két csoportra bontjak: az egyikbe a ma mar tébb mint 90%-os gyakoriségu TV-nézés 
tartozik, a mdsikba az dsszes tébbi tevékenység.!3 Az eléfizet6k sz4ma meghaladja a 
2,5 millidt, a 100 lakosra juté késziilékek szdma 105. Az idérdforditas a 15-74 éves 
férfiaknal atlagosan 2 6ra 40 perc, a néknél 2 dra 32 perc naponta. 1990-1999. 
k6zétt az egyes csatorndk miisorstrukturdja gydkeresen Atalakult, és nem csupdn a 
kézszolgalati és a kereskedelmi jellegnek megfeleléen valtozott, hanem a mtisoridé és 
tipus valamennyi csatornanél tébb mint 2/3 részben a szérakoztatds iranydba tolé- 
dott el. 


Kézszolgalati televizi 

Misortipus 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 
Tajékoztaté 2164 3198 3551 4547 4007 4222 5660 6680 6651 6307 
Oktatd 295 266 261 269 827 828 867 974 1089 777 
Kulturdlis 645 591 674 685 885 1054 2190 2008 2930 3325 
Sz6rakoztaté 3632 4221 4455 637 3490 3971 6309 7767 8898 8819 
Vallasos és egyéb 874 982 769 1004 2036 922 1376 1212 1161 1180 
Reklam 238 «=—306 2S 354. 284) 314) 318 S372 ATA 428 ~SS61 
Osszesen 7848 9564 10064 11426 11559 11315 16774 19115 21157 20969 





A sokat szidott sorozatok uraljak a mtisorid6t, amit a mi vizsgdlataink is igazolnak. 
Antaldéczy Timea: Sorozatok — Szappanoperak — Ertékek!4 cimti kutatdsanak felvéte- 
lekor (2000 4prilis) 6t magyar tévé csatornan 51 féle sorozatot sugdroztak. A kisérleti 
személyekt6l megkérdezte, véleményiik szerint a kiilonb6zé szappanoperak fébb sze- 
repl6i életét milyen mértékben irdnyitj4k, mennyire fontosak a Rokeach-teszt cél- és 
eszk6zértékei. 

»A célértékek kéziil az anyagi jdlét, a szabadsdg, az érdekes, valtozatos élet, a tarsa- 
dalmi megbecsiilés az amerikai sorozatokra jellemzé leginkabb, beigazolva azt a hi- 
potézisiinket, miszerint az amerikai filmek elsésorban a hedonisztikus értékeket pre- 
feraljak leginkébb a tébbi vizsgalt sorozatokhoz viszonyitva is. A dél-amerikai és 
mexikéi filmek a szerelmet tartjak a legfontosabb értéknek, minden mast ennek ren- 
delnek ald... 

Az amerikai és a tobbi sorozat k6ézétt tudunk jellegzetes kiilonbségeket felmutatni. 
A legjobban preferdlt tulajdonsdg a térekvé, 6ndllé, hatékony és az alkotd szellemé. 
Ezzel szemben a dél-amerikai és mexikéi sorozatok a hagyomanyos kézésségi tulaj- 
donsdgokat preferalj4k, mint példaul engedelmes, szeretettel teljes, udvarias” .!> 

Haa sz6rakoztaté és az informaciés funkcié szempontjabdl nézziik meg a nemzet- 
k6zi adatokat, az ardny, pl. Nagy-Britannia és Eurdpa k6z6tt 60:40, az USA és Euré- 
pa k6ézétt 70:30. Az Eurodata 2000. aprilis4ban k6zzétett nemzetk6zi dsszehasonli- 
tasa szerint a magyarok 5 perc hijan 4 érds napi TV-nézési fejadagja mindéssze 4 
perccel marad el a vilagelsé6 USA atlagatél. A doboz elétt téltétt idé rdaddsul egyre 





13 Falussy Béla: Tarsadalmi idé — Szabadidé. KSH, Bp., 1993. 
14 Antaléczy Timea: Sorozatok — Szappanoperak — Ertékek. PhD értekezés. Kézirat. Bp. 2000. 
151. m. 


524 ERTEKEK 7 


n6é, ami a programok sz4manak névekedésével magyardzhaté, viszont nem jelent 
valédi valasztékot a kindlatban. 

Noha vannak arra utalé jelek, hogy akadnak olyan fiatalok, akik kezdenek megcs6- 
mérleni a TV-nézéstél, tébbségiik mégis jelentés idét fordit erre szabadidejébél. Az 
Ifjuisdgi- és Sportminisztérium, és a Nemzetkézi Gyermekmenté Szolgdlat megbizdsd- 
bél a TARKI Altal végzett felvétel!® szerint a 10-17 éves korosztalynak csak egy kisebb 
része (12%) olyan TV-fiiggs, aki 3 érandl tobbet iil a késziilék el6tt. A vizsgdlatokbdl az 
is kideriil, hogy a fiatalok a TV miatt nem mondanak le mds szabadidés tevékenysé- 
gekrél. A TARKI eredményei azt mutatjak, hogy 1/3-uk naponta levegézik, kézel 1/4- 
iik naponta felugrik a baratj4hoz, vagy éppen fogad valakit. A csdbftds hatdsdra azon- 
ban sokan akkor is a képernyé elétt iilnek, sét a tizenévesek 1/4-e még a leckéjét is a TV 
el6tt irja. A 14 évesek 81%-a tévézik naponta dtlagosan 121 percet, hétvégén még 15 
perccel tobbet, a 17 éveseknek viszont mar csak 61%-a napi TV-fogyaszté. 

A médiahaszndlatot felméré Gfk Hungary Kft adatai szerint a 18-20 éves felnétt 
fiatalok a reklamot is jéval elébb ,,otthagyjék”, mint mdsok. Ebbél azonban nem 
kévetkezik, hogy a mai fiatalok csak az in. mindéségi szérakozdsra volnanak vevék. A 
tizenévesek déntéen az akcidfilmeket, az idésebbek inkabb a szex- és horrorfilmeket 
kedvelik. Azokban a csalddokban, ahol a sziil6k torédnek azzal, hogy gyermekeik mit 
néznek nap mint nap, az elébb felsorolt mtifajok 20—25%-kal alacsonyabbak azokhoz 
a csaladokhoz képest, ahol a gyermekek magukra hagyva, ellen6rizetleniil tévéznek. 

A KSH adatai szerint a k6zszolgdlati mtisoridé megoszldsa ingadozé, de déntéen a 
sz6rakoztatast szolgalja. A tajékoztaté mtisorok — 1997 kivételével — folyamatosan 
csdkkennek. 

A radidézas viszont, noha némileg visszaszorult ugyan, déntéen a tajékoztatast, is- 
meretterjesztést szolgalja, de sokszor hattérként, mds foglalatoss4gok mellett. 

A TV- nézésen kiviil fennmarado idében térténik minden mas szabadidés tevé- 
kenység: a kulturdlis intézmények ldtogatdsa, a mtivelédés, hobby, a rekredcié, spor- 
tolds stb. Az MTA Szocioldgiai Intézet vizsgdlatai 1996-ban azt mutattak,!” hogy 4 
csoportba sorolhaték a valaszadék: 


— passziv 43% 
— otthoniild, olvasé 15% 
— fiatalos 24% 
— kulttira-orientalt 15% 
— értelmezhetetlen 3% 


Ez a felosztas utal a magatartasformakra is, amelyekr6l akkor tudunk érdemben 
sz6lni, ha megvizsgdljuk, hogy a valaszadék milyen kulturdlis intézményekbe és mi- 
lyen gyakorisdggal jarnak, és valéj4ban mit csindlnak. ,,K6riilhatarolhaté egy otthon- 
id, ill. egy eljard kultuirafogyasztéi csoport, egy olvasé-nem olvasé szembenillas, 
egy alkalmi-rendszeres fogyasztdi csoport a szokdsok alapjan...”.!8 Magas valasztasi 





16 Falussy Béla: A gyermekek és az ifjtisdg helyzete. (Tanulmanyok) KSH. Népességkutaté Int. Jelentései. Bp. 
1997/3. 

17 Vitdnyi: A magyar tarsadalom kulturdlis dllapota. Bp., 1997. Maecenas. 

18 Hidy Péter: A kulturdlis magatartdsformak dtalakuldsa. Bp. 1998. kézirat 
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arany jellemezte vizsgdlatunkban az olvasdst, azzal dsszefiiggésben déntéen a kény- 
vesboltokban valdé keresgélést, nézelédést. Kisebb mértékben, de még mindig elég 
szép szdmban hasznaljak a konyvtdrakat. 

Az olvasdsi kedv mas vizsgdlatokban kézel sem olyan intenziv, mint ndlunk, és 
ebben szerepet jatszik, hogy tsbb munkahelyi és iskolai konyvtdrat megsztintettek. A 
kézmtivelédési kényvtdrak létogatéinak sz4ma a KSH adatait nézve 1,5 millid, a 
kélcsénzések sz4ma meghaladja a 39 milliét. A kényvkiadds 1994-ig béviilt valaszté- 
kaban, de csdkkent példanyszdmaban, majd a folyamatos, mérsékelt apadas jellemzi 
a teriiletet. A kényvhaszndlat jobbdra a kényvesbolti, pavilonbeli nézelédésbél All, a 
tényleges szellemi, anyagi befektetés egyre kisebb. A mtifajokat nézve kézel egyhar- 
mada a kényvtermésnek az ismeretterjeszt6 irodalom, ezt a tankényvek és a szépiro- 
dalom kéveti, de az utdbbi 2/3-a lekttir tipusu. A kiilénb6zé felvételek mintanagysd- 
gatdl, kérdezésmédjatél fiiggden adédnak eltérések a valaszokban, de lényegében azt 
a tendenciat erésitik, hogy nétt a kiadott mtivek sokfélesége, de csékkent a példany- 
szam, a tartalom pedig zo6mében tomegkulturdlis alkotds. A korabban emlitett adat- 
bazisok, valamint Nagy Attila olvasdsszocioldgiai felvételei!? hasonlé eredményeket 
mutatnak. A sajtétermékek olvasdsa is fokozatosan csdkken. 

A szabadidés tevékenységek szerkezete, a foglalatossagok gyakorisdga, egyiitt jardsa 
ésszefiigg azzal, hogy ki, hol, milyen kulturdlis intézményt latogat, mit részesit elny- 
ben, mitél tartézkodik. Fiistés Laszlé sokvaltozés matematikai elemzései2° nyoman a 
fiirt (klaszter)- elemzések azt mutatjak, hogy az 6t csoport itt is jél elkiiloniil egymastdl. 

Az elsébe tartoznak azok az otthoniilék — kordbban passzivnak nevezettek —, akik a 
kényvesbolt kivételével semmilyen kulturdlis intézménybe nem jarnak. 

A mdsodikban olyan embereket taldlunk, akik alkalmanként moziba, esetleg tarsa- 
s4gba elmennek, n¢ha betérnek a kényvesboltba is, de sajat bevall4suk szerint elége- 
dettek az életiikkel. Tobbfeéle jovedelemkiegészité ill. hobby tevékenységiik van, min- 
dennapjaik eléggé dinamikusak, ezért nem hidnyoljak a klasszikus mtivelédést, sz6- 
rakozdst nytijté intézmények szolgaltatdsait. 

A harmadik csoport aktivitasanak gyakorisdga meghaladja az el6z6 kettéét (de még 
ez is 1-2 emlitést jelent évente!), 5—6 kulturdlis intézményt neveznek meg. 

A negyedik csoportot alkotok egyéb tevékenységeikkel ésszhangban eljarnak szin- 
hazba, moziba, mtizeumba, mtivelédési hazba, gyakran nézelédnek a kényvek ké- 
z6tt, szabadidejiiket dinamikusan, valtozatosan téltik. 

Az 6tédik csoportban olyanokat taldélunk, akik elsésorban szinhazba, muzeumba, 
hangversenyre jarnak, a hagyomdényos kulturakézvetité intézményekben érdeklédé- 
siiknek megfelelé programok kézétt vdlogatnak, gyakran kimozdulnak otthonrol. 

A tevékenységeket és az intézményeket faktorelemzéssel vizsgdlva évek dta tapasz- 
taljuk, hogy az elkiiloniilés az egyik péluson a szinhazat, mozit, hangversenyt, kényv- 
tarat, kényvesboltot gytijti egy csoportba; a masikon a diszkét, kénnytizenét, mozit. 
Az atjarast — vizsgdlataink szerint — a mtivelédési haz biztositja. 





19 Nagy Attila: Olvasdsi szokdsok... In: Hidy i. m. 
20 Fiistés Laszlé: Adatelemzés a ,,Magyarorszdg kulturdlis Allapota” c. vizsgdlatban. Bp. 1998. Kézirat, MTA SZKI. 
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Kiilonb6zé eredményre jutunk, haa mi 1996-os felvételiinket,”! ill. a KSH adatait 
elemezziik. A ,,Magyarorszdg kulturdlis allapotvizsgdlata” a felvétel évében azt mutat- 
ta, hogy akik a kulturdlis intézményekben meglelik a maguk szérakozasdt, a kulttira 
letéteményeseként emlitik a szinhazat. A KSH az évtized elején kézel 5 millid szin- 
hazlatogatdérél tesz emlitést, 1996-ban, tehat a mi mérésiinkkel egyidében 3,9 milli- 
érél, és ez a szdm 10 évet dsszehasonlitva a legkevesebb volt. Tavaly 4—4,1 millid 
latogatot regisztraltak. 

A szinhdzak fobb adatai 
1000 lakosra juté 





Ev Szinhazak sz4ma Eléadasok Latogaték latogatasok 
1990 43 11534 4991 482 
1993 48 12 037 4418 429 
1995 46 11520 4068 398 
1997 47 12 090 4075 401 
1999 48 12 806 4013 399 





A csékkenés leginkaébb Budapesten jellemzé, vidéken kézel kétharmada az évtized 
elejinek. Ezeknek az adatoknak az ismeretében sajét eredményeinket tigy is felfoghat- 
juk, hogy a szinhazlatogatds sokkal inkabb a vagyott, mint a ténylegesen végzett tevé- 
kenységek soraba keriilt. 

A mozildtogatdssal kapcsolatban eléggé dsszecsengenek a survey-eredmények. 1999- 
re — 10 évet egybevetve — a telepiilések 40%-dban talélunk mozit. Az eldadasok fele 
Budapesten van, és a latogatottsdg is kézel fele—7 millid —a teljes éves mutatonak. A 
csdkkenés 1995-1996-ban érte el mélypontjat, azéta némi emelkedés mutatkozik. 
Fontosabb eleme a valtozdsnak, hogy a multiplexek, a multimédidk, szatelitek stb. uj 
néz6i szokdsokat kezdenek kialakitani. De igy is az a korébbi tendencia érvényesiil, 
amit Vitdnyi Ivan Egyharmadorszdgdban?? mar érzékel: Budapesten kézel egyhar- 
madaval, vidéken kétharmadaval csékkent a néz6k sz4ma. 

A mtizeumi latogaték szama nem egészen 30%-kal csékkent egy évtized alatt, bar 
itt is van némi emelkedés. Kétszeresére nétt viszont a rendezvények szdma, lényege- 
sen tobb a tarlatvezetés, reményt kelté a muizeumi szakemberek nyitdsa a turizmus 
felé valamint a komplex szolgdltatasok iranydba. A kiilénféle vizsg4latokbél is hason- 
16 kévetkeztetéseket vonhatunk le. 

A komolyzenei hangversenyek — jdllehet sokan fontos kulturdlis lményforrasként 
jelolik meg — latogatdéi sz4ma 10 év alatt a felére csékkent, és vannak olyan korosz- 
talyok (lasd az ISM Iffisdg 2000 felvételét), akik kéziil sokan 18 éves korukig még 
nem voltak soha hangversenyen. Stabiliz4lédni latszik az a helyzet, ami felveti a kul- 
turadtadds hidnyossdgait, a zenei miiveltség- és ismeretterjesztés gyengeségeit. 

Az érzékelhetéen nem tul erés szocio-kulturdlis aktivitashoz az értékek valasztasa- 
ban viszont a hagyomanyos — talan konzervativnak is nevezheté — értékek dllnak 





21 Vitdnyi Ivan: Egyharmadorszdg. Bp. 1985. Magveté. 
22 Vitanyi: i. m. 
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kézel, mint csalad, biztonsdg, pénz, a lista alsé harmadaban a szabadsdg, a megbizha- 
tésdg, és szinte alig érték a bardtsdg. Ilyen kontextusban a faktoranalfzis dltal jelzett 
masik tevékenységcsoport (diszké, kénnytizene, alkalmi mozizds) még jobban jelzi a 
besztikiilést, az otthoniiléssel jard semmittevést. Egyre tobb kutatdsbol hasonlé ered- 
ményre jutunk, s ez kiilondsen elgondolkodtaté, ha a nagymintas vizsgdlatokat vessziik 
szemiigyre. Ez a folyamat a nyolcvanas évek végén jelentkezett erdteljesebben, majd 
a kilencvenes évek elején — a gazdasdgi, politikai atalakulds hatds4ra — valamelyest 
nagyobb volt a lakossdg kulturdlis aktivitasa, de 1993-tdl lényeges a csékkenés. Né- 
hany teriileten — szinhdz, mtizeum — stagnalds, mds teriileteken — mozi, kézmtivel6- 
dési intézmények — némi emelkedés mutatkozik, de van — ismeretterjesztés, hangver- 
seny —, ahol teljesen atalakult a befogadék kore és kulturdlis szokasai. 


A kulturdlis javak helye az értékpreferencidban 


A valtozdsok feldolgozdsat, az uj ismeretek adaptdlas4t — mas felmérésekkel 6ssz- 
hangban — leginkabb a kulturdlis tékék transzformacidja, konvertdlhatésdga segiti. 
Ebbél a szempontbol is tanulsdgos a Magyarorszag kulturdlis llapotat feltaré tanul- 
many, ahol Hidy Péter szerint: ,,...az emberek igénylistajat a rendszervaltds utani 
tarsadalmi-gazdasdgi berendezkedéstél a ,,tanulds és szakmaszerzés garantalt leheté- 
sége és a nyugodt, kiegyenstilyozott életfeltételek mindenki sz4méra” igény vezeti, azt 
a kévetkeztetést vonta le, hogy az emberek félismerték a tudds — a széles értelemben 
vett kulttira — szerepét a tarsadalmi érdekérvényesités teriiletén. 

Ennél arnyaltabb a kép, mert a vizsgdlatok, preferenciasorok, attittidvizsgdlatok 
azt mutatjdk, hogy az emberek gondolkozasdban elvalik egymdstdl a hasznosithaté 
tudas és a hagyomdanyos értelemben vett kulturdlis értékek birtoklasa. Az értékprefe- 
rencidban a hasznosithaté tudds megszerzésén keresztiil vezet az uit a megfelelé eg- 
zisztencia kialakitdsdig, amely viszont a tarsadalmi presztizst hozza magaval. A ha- 
gyomanyos kulturdlis értékek birtokl4sa, a reprezentativabb kulturdlis tevékenység- 
szerkezet (tradiciondlis értelmiségi életforma) pedig megadhatja a tarsadalmi presz- 
tizst, amellyel a megfelelé egzisztencia kialakithaté. Ugy ttinik, hogy az emberek jd] 
megkiilonbéztetik ezt a két utat egymastél, s témegesen a tanulds és szakmaszerzés 
garantalt lehetdségét, vagyis elsé lépésként a biztos egzisztencia megteremtését tart- 
jak legfontosabbnak. 

A budapestiek kulturdlis fogyasztdsi szokdsait felderité kérdéiv kiilonbézé kérdé- 
seire adott valaszok alapjan leszégezheté, hogy a févarosiak gondolkozdsdban, érték- 
preferencidjaban, lakéhelyhez valé kétédésében, és a mindennapok szintjén is fonto- 
sabb helyet foglal el a kulturdlis dimenzié, mint az orsz4g vidéki nagyvarosaiban, 
illetve kistelepiiléseken él6k szdmara. Ez a kép természetesen csak dsszességében igaz, 
vannak eltérések és hangstlybeli kiilonbézéségek. Vegyiik sorjaba az elemeket. 

Az értékrendszerrel dsszefiiggs kérdésekre adott valaszok alapjan megéllapithatd, 
hogy a f6varosi megkérdezettek a kulturdlis szempontbél lényegesnek mondhaté ér- 
tékeket (kulttira, szabadidé), ha nem is nagysd4grenddel, de valamivel fontosabbnak 
tartj4k, mint a nagyvarosok, s még inkabb, mint a kistelepiilések lakdi. A févarosiak 
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a preferalt értékek sorrendjében ugyan kévetik az orszdgosat, de a kultura, szabadidé, 
baratok emlitésében Budapest élenjar. A varosrészek adataira tekintve pedig ezek az 
értékek szinte teljesen azonos értéket mutatnak, vagyis ezek stabilnak, a varos polga- 
rai szdmara egyéntettien elfogadottnak sz4mitanak. 

A kultturara forditottak atlagdban is a f6varos vezeti a sort, 2440 Ft-tal a nagyvaro- 
sok 2020 és kistelepiilések 1670 forintjaval szemben. Ez nem csak annak tudhaté be, 
hogy az itt lakék tobb kulturdlis szolgdltatast vehetnek igénybe, vagyis nagyobb a 
valaszték, s valészintileg magasabbak az drak is, hanem a kulturdlis tevékenységszer- 
kezet néhany eleme is alétamasztja azt, hogy a mindennapok gyakorlatdba a f6varo- 
siak szdmara jobban beépiilt a kultura. 

Igy a févdros egyarant vezet az egy évben elolvasott kinyvek mennyiségében és a 
lakdsban talalhaté kényvek sz4maban. Ugyanigy a mtivelédési-kulturdlis tevékenysé- 
gek gyakorisdga esetében a felsorolt tiz tevékenységi forma kéziil hat esetében a f6va- 
rosiak vezetik az aktivitdsi sort. Ennek csak egyik oka lehet az, hogy jobbak a hozza- 
férhetéségi esélyek, mint a nagyvarosokban és a kistelepiiléseken. 

A kulturdlis élet szerepe a lakéhelyhez valé kétédésben sem a nagyvarosokban, sem 
a kistelepiiléseken nem jatszik dénté szerepet. A budapestiek is ezt a tényezét emli- 
tették utolsé helyen. Azonban, ha ezt a kategéridt 6nmagéban tekintjiik, szembettiné 
az aranyeltolddas a f6varosiak javara. (Budapesten ezt a tényezét kb. 29%, a kistele- 
piiléseken kb. 10% emlitette.) Ugyanezt a nagyardnyti kiilénbséget latjuk a gyerekek 
jovéjével kapcsolatos emlitések gyakorisdga esetében is, amely szintén kétédik a ta- 
gabb értelemben vett kulturdlis lehetéségek dimenzidjahoz. 

Az Allami és 6nkorményzati tamogatdsok tényének, fontossdgdnak értékelésekor 
fontos kérdéshez érkeziink. A feltett kérdéseknél az azokra adott valaszok kittinéen 
mutatj4k a nagyvaros, a ,,tul nagy” varos személytelenségei okozta negativ hatasokat. 
Arra a kérdésre, hogy tamogatja-e a telepiilési énkormdnyzat a helyi kulturdlis életet, 
itt csak a megkérdezettek 43%-a valaszolt igennel a nagyvarosiak 53%-dval szemben. 
Ha ezt az adatot dsszevetjiik a kulttira dllami tamogatdsanak igényével, az ellentmon- 
das még inkaébb szembettiné. 

A budapestiek 62%-a nagyon fontosnak tartja a kultura Allami tamogatdsat, szem- 
ben a nagyvarosiak 55%-dval. Sét, a felsorolt 19 fajta kulturdlis teriilet kéziil a leg- 
tobb teriilet tamogatasdt a budapestiek fokozottabban igénylik, mint a vidékiek.?5 

A befogaddi szokasok, vélemények mellett szemléletes, hogy az értékek kéziil mi- 
ként valogatnak az emberek. Vannak folytonosan a rangsor elején alld értékek (csa- 
lad, béke, boldogsdg, nyugodt élet), és vannak megszakad6 preferenciasorok (bizton- 
sag, htiség, Onzetlenség).24 

»Ha ésszehasonlitjuk az eléz6 két tablazat adatait a korabbi évek dsszefoglalé tab- 
lazataival, akkor azt Allapithatjuk meg, hogy lényeges elmozdulds nem tértént a kii- 
l6nb6z6 korosztélyok gyermeknevelési elveinek valaszt4sdban, ha a preferenciatipu- 





23 Hidy: i. m. 
24 Fiistés Laszlé — Szakolczai Arpad: Kontinuitds és diszkontinuitds az értékpreferencidkban (1977-1997). Bp. 
1999. MTA SZKI Médszertani Fiizetek. 
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sokat nézziik. Az idésebbek tovabbra is a vildgfenntarté elveket, mig a fiatalok a vildg- 
megvalté elveket tartjdk fontosabbnak.” 


TIBORI TIMEA 


A ferfiak dltal fontosabbnak tartott értékek, 1996-ban (Inglehart: , Gyermeknevelési 
elvek” értéktesztje alapjan) 





Erték Férfi N6 _férfi/né——_Erték Férfi Né _férfi/né 
Fantazia 16,4 88 1,86 Engedelmesség 22,2 20,9 1,06 
Vezetékészség 7,0 42 1,66 Takarékossag 32,8 31,0 1,05 
Hatarozottsag 24,4 20,6 1,18 Udvariassag 35,4 34,2 1,03 
Ondllésdg 58,1 51,1 1,13 Onzetlenség 14,1 13,6 1,03 
Munka szeretete 33,8 30,0 1,12 Hiiség 11,6 11,2 1,03 
Onfegyelem 29,5 26,5 1,14 





A nbk dltal fontosabbnak tartott értékek, 1996-ban (Inglehart: , Gyermeknevelési el- 
vek” értéktesztje alapjan) 





Erték Férfi N6  férfi/nd —_—Erték Férfi NO _ férfi/né 
Valldsos hit 17,1 7,6 2,25 Oszinteség 66,2 71,8 1,08 
J6 magatartas 23,5 32,2 1,37 Felelésségérzet 55,9 51,1 1,05 
Masok tisztelete 43,5 48,6 1,11 Turelem 19,0 18,1 1,04 





A 20 &v alattiak és a 70 év folottiek dltal preferdlt értékek dsszehasonlitdsa, 1997 
(Inglehart: ,, Gyermeknevelési elvek” értéktesztje alapjan) 





Ertékek 20 év alattiak 70 év folottiek 20 év alatti/70 év folétti 
A 20 év alattiak altal fontosabbnak tartott értékek 

Fantazia 23,3 1,2 19,41 
Vezetkészség 11,6 3,6 3,22 
Hiiség, lojalitas 18,6 8,4 2,21 
Ondllésdg 58,1 32,3 1,79 
Hatarozottsag 20,9 14,4 1,45 
Udvariassag 41,9 34,1 1,22 
Felelésségérzet 48,4 40,7 1,19 
Tirelem 30,2 25,7 1,17 
Onfegyelem 30,2 26,9 1,12 
A 70 év felettiek dltal fontosabbnak tartott értékek 

Valldsos hit 47 29,9 6,36 
Munkaszeretet 14,0 43,7 3,12 
Takarékossag 16,3 34,1 2,09 
J6 magaviselet 30,2 44,3 1,46 
Engedelmesség 20,9 29,3 1,40 








25 Fiistés Laszlé — Szabados Timea: A gyermeknevelési elvek... In: Szociolégia — emberkézelben. Bp. 1998. Uj 
Mandatum 


